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EVRENSEL ve VAHIM

Gézﬁnﬁzde su sahneyi canlandirin: Suglanan sa-
nik, adil cezasini almak igin tarafsiz bir yargicin
huzuruna ¢ikar. Yasal islemler miibasirin krallik kanun-
larin1 okumasiyla baglar. Sanik dinlerken mahk{imiye-
tinin kaginilmaz oldugunu anlamaya baslar, ¢iinki ki-
taptaki her yasayi ¢ignedigi ortaya ¢ikmaktadir. Neyle
suglanirsa suglansin, mahkam olacag: kesindir. Yargi¢
nihayet saniga dontip savunmasini duymak istediginde,
adam sessizlige biirtiniir. Kendini savunmak i¢in higbir
sey soyleyemeden, dehset icinde yargicin karsisinda du-
rur.

Aklanma Ihtiyaci: Evrensel ve Vahim

Bu, Romalilar Kitabr'nin ilk béliimlerinde agiklanan
caresiz yasal ¢ikmazdir. Insanlik sanik sandalyesindedir.
Dindar ve dindar olmayan, Yahudiler ve diger uluslar,
imanlilar ve ateistler, herkes yargilanmak i¢in Tanrrnin
tahtinin 6niine gelecektir. Adaletin dl¢iisii, Tanr1’'nin ku-
sursuz yasasidir. Bu olgiiyle herkes suglanmayi hak eder,
“Cunki herkes giinah isledi ve Tanrrnin yiiceliginden
yoksun kald1” (Rom. 3:23); “Dogru kimse yok, tek kisi
bile yok” (Rom. 3:10; Mez. 14:3).
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Bu nedenle, yasa okundugunda her emir bir sugla-
madir. Kendimizi savunmak i¢in soyleyebilecegimiz bir
sey yoktur: “Kutsal Yasada soylenenlerin her agiz kapan-
sin, biitiin diinya Tanrr'ya hesap versin diye Yasanin y6-
netimi altindakilere sdylendigini biliyoruz. Bu nedenle
Yasanin gereklerini yapmakla hi¢ kimse Tanr1 katinda
aklanmayacaktir. Ciinkii Yasa sayesinde giinahin bilin-
cine varilir” (Rom. 3:19-20).

Insanligin sorunu giinahtir, iste bu kadar basit. Tan-
rinin 6fkesinden bagka bir sey hak etmeyen giinahkarla-
r1z. Kendimizi kurtarmak adina yapabilecegimiz bir sey
de yoktur. Tanrrnin dogruluk icin talep ettigi kosullar
bizi kurtaramaz; ancak suglu oldugumuzu agiga ¢ikar-
tirlar ¢iinki onlar1 asla yerine getiremeyiz. Bu yiizden,
yargilanmak i¢in Tanrrnin huzurunda durdugumuzda,
yaptigimiz herhangi bir seye dayanarak kabul edilme
sansimiz yoktur. Bu, su¢lulugumuz kanitlanana dek
masum oldugumuz tiirden bir mahkeme degildir, aksi-
ne suglulugumuzun zaten kanitlanmis oldugu ve dogru
ilan edilene dek suglu kalmak zorunda oldugumuz bir
mahkemedir.

Ancak durumumuzun hukuki a¢idan ne kadar va-
him oldugunu fark ettigimizde, Kutsal Kitap1n aklanma
Ogretisini anlamaya baslayabiliriz. Donald Smartonun
hayatinda, giinahkérin ¢aresizliginin giiclii bir 6rnegi-
ni goriiriiz. Smarto, rahiplik okulunda 6grenciyken dini
bir oyunda kardinal roliinii oynadi. Roliinde yardimci
olmak amaciyla manastir yonetimi, episkoposluktan
stisli clippeler 6diing almasini saglamisti. “Bu beni ¢ok
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heyecanlandird1” diye yazar Smarto otobiyografisinde.
“Ve egyalar manastira vardiginda odama gittim, kapiy1
kilitledim ve kirmiz:1 ciippeyi, kusak ve pelerini takim
cantasindan dikkatlice ¢ikardim.™

Smartonun her aksam oyundan 6nce bu giysileri ku-

sanmasl, onda giderek biiyiiyen bir saplantiya dontistii.

Ovyun sekizde baglamasina ragmen, kendimi
her aksam elbiselerimi daha erken giyerken
buluyordum. Tiim diigmeleri iliklemek yak-
lagik yarim saatimi aliyordu, ama son gos-
teriden once 6gleden sonra saat ikide, yani
oyunun baglamasindan bes saat dnce giysiler
tizerimdeydi. Boy aynasinin oniinde ileri geri
sallaniyordum ve bunu yaparken iizerime bir
his gelirdi. O giin aynadaki yansimama bak-
tigim en uzun siireydi ve gordiiglim sey ho-
suma gidiyordu... Kutsal oldugum hissine
kapildim. Agik¢as1 bir giinahkar oldugumu
diisiinmiiyordum. Islerimin Tanrr’y1 hognut
ettigine dair giiven hissediyordum.?

Smartonun sahte giiveni, ciippenin altindaki kisinin
gercekte neye benzedigini goriince paramparga oldu. Bu
bir filmde olmustu:

Filmde bir episkopos sahneye ¢ikti. Uzerinde
parildayan miicevherlerle bezenmis giizel bir
giysi vardi, perdenin arkasindan yavasca di-
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sar1 ¢iktr. Ancak yiiriirken gii¢li bir riizgar,
clippesini agarak altindaki ¢lriimis iskeleti
ortaya ¢ikardi. Bir anda zihnim “bu benim”
dedi... Bu diisiinceye hemen son verdim. “Bu
ben degilim” dedim. Bu film sahnesini aklim-
dan ¢ikarmaya ugrastim, ama ise yaramada. ..
Kendimi daha iyi hissetmeye ¢aligim. Tan-
rr'ya “bu hisleri benden al” dedim. “Ben iki-
yiizlii degilim. Ben aktériim. Ben iyi biriyim”
Yaptigim tiim iyi isleri diisiinmeye devam et-
tim... Ama bu distinceler beni rahatlatmadi.®

Yalnizca glinahimizin keskin ve ¢irkin gercekligini
gordiigiimiizde, yardim i¢in Tanrrya donmeye gergek-
ten hazir oluruz; 6zellikle de Isa Mesih’teki bagislanma
ve dogruluk i¢in. James Buchanan’in aklanma konusun-
daki tinli kitabinda yazdig gibi: “Bu 6greti tizerinde ¢a-
ligmak i¢in yapilabilecek en iyi hazirlik, biiyiik bir zihin-
sel yetenek veya egitimle degil, ama Tanrrnin géziinde
glinahkarlar olarak ger¢ek durumumuzu hissetmekten

etkilenen bir vicdanla mimkiindiir*

Aklanmanin Merkeziligi: “Mentese”,
“Temel”, “Bas Madde”

El¢i Pavlus, i¢inde bulundugumuz durumu tiim aci-
nas1 ayrintilariyla anlattiktan sonra, yasal bir ¢6ziimiin
saglandigini duyurur: “Ama simdi Yasadan bagim-
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siz olarak Tanrrnin insani nasil aklayacag: agikland1”
(Rom. 3:21). “Ama simdi” sozctikleri Pavlus'un savinda
bir gecise isaret eder. Bundan da ote, kurtulus tarihin-
de biiyiik bir doniim noktasini tanitir. Bu noktaya dek
mahkdm edilmis durumdaydik. Tanr’'nin kusursuz ya-
sas1, Tanrrnin koydugu adalet ¢itasina gore dogru ilan
edilemeyecegimizi sdyler. Ama simdi Tanrrdan gelen bir
dogruluk ortaya ¢ikmistir. Tanri, dogru ilan edilmemiz
i¢in bize bir yol saglamistir. Ya da Kutsal Kitapin diliyle
soylemek gerekirse, Tanr1 aklanmamiz i¢in bize bir yol
saglamigtir.

Kurtulus, imanla aklanmaktan daha fazlasidir. Yine
de 6nemini abartmadan, bu 6gretinin miijdenin mer-
kezinde kendine bir yer buldugunu soéylemeliyiz. Ak-
lanma, Kutsal Yazilar'in ozellikle de “Aklamak” (dikaio)
fiilinin degisik sekillerde iki yiizden fazla tekrarlandig:
Yeni Antlasmanin merkezindeki konulardan biridir.”
Bu kelimelerin tekrarlanma siklig, diizensel teolojide
aklanmanin 6neminin bir gostergesidir.

Hristiyan Kilisesi tarihinde aklanmanin merkezi-
ligi, bir¢ok ilahiyatc1 tarafindan kabul edilmistir. John
Calvin aklanmayr “kurtulus kapisini dondiiren ana
mentese” olarak adlandirdi.’ Ingiliz Reformcu Thomas
Cranmer aklanmay1 “Hristiyan dininin saglam kayasi
ve temeli” olarak agikladi” Bu tanimlamalarin belki de
en bilineni Martin Luther’inkidir: “Aklanma Hristiyan
Ogretisinin bag maddesidir” dyle ki, “aklanma diismiigse
her sey diismiistiir”® Aklanmayi ister mentese ister te-
mel veya kurtulusun direnen veya diisen bas maddesi
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olarak disiinelim, onsuz kurtulus umudu yoktur. Lut-
her, bagka bir yerde de soyle dedi: “Aklanma, Tanrrnin
kilisesini baglatan, besleyen, insa eden, koruyan ve sa-
vunan bir 6gretidir; o olmadan Tanrrnin kilisesi bir saat
bile ayakta kalamaz

Aklanmanin Anlamz: Dogru ilan Edilmek

Aklanma Hristiyan mijdesinin merkezindedir, ¢iin-
kii temel soruyu cevaplar: “Giinahkér insan Kutsal Tan-
rinin huzurunda nasil dogru olabilir?” Cevap, aklanma
hakkindaki Kutsal Kitap 6gretisinde yatar. Miijde Koa-
lisyonu Inang Agiklamasi, bunu séyle belirtir:

Mesil'in itaati ve Olimiiyle, aklanmis olan
herkesin borcunu tiimiiyle 6dedigine inaniriz.
Mesih kendini kurban olarak sunarak, giinah-
larimiz i¢in bize verilen cezayi iistlendi. Tam,
gercek ve Tanrr'yr timiiyle hognut eden ada-
leti sagladi. Kusursuz itaatiyle, bizim adimiza
Tanrrnin adil taleplerini yerine getirdi, ¢iin-
kit Tanr tarafindan kabul edilme umuduyla
Mesihe giivenenler yalnizca iman araciligiyla,
O’nun kusursuz itaatine sahip sayild1.

Aklanma so6zcigiintin kullanimi, “aklamak” ifadesi-
nin bir bildirim fiili olarak kullanildig1 durusma salo-
nundan gelir. Isim haliyle “aklanma” sdzciigii, bir kisi-
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nin adli makamlar 6niindeki durumuna atifta bulunan
hukuki bir terimdir. Aklanmay:1 ¢evreleyen Kutsal Kitap
terimleri, kokenini yasal iliskilerde bulur. Grekge “akla-
mak” anlamina gelen dikaiop fiili, esasen “temelde bir
beraat hitkmiinii ifade eden” adli bir terimdir."” Akla-
mak; lehte hitkiim vermek, hakli oldugunu beyan et-
mek, hukuki a¢idan bagislanmayi ilan etmektir. Aklan-
ma, su¢suzlugun kanitlanmasidir. Kisinin Tanrr'yla ve
O’nun yasastyla dogru bir iliski i¢cinde oldugunu beyan
eden mahkeme kararidir. Yasa agisindan sanigin suglu
degil, ama masum oldugunun ilanidir.

Aklanmay1 tanimlamanin iyi yollarindan biri, onu
zitt1 olan mahkéim olmayla karsilastirmaktir. Mahkim
etmek veya suglamak, birini haksiz ilan etmektir. Onu
yasal agidan mahktim eden yargi kararidir. Tabi ki sani-
g1, suglanmasi degil eylemleri suglu ¢ikartir. Kisi yasa-
y1 ¢ignedigi an, kendi eylemiyle suglu olur. Bu nedenle,
sonunda mahkim edildiginde mahkemenin yaptig1 sey,
onu hélihazirda oldugu kisi olarak ilan etmektir: Suclu
bir glinahkar.

Aklanma, mahkiim olmanin tersidir. Aklamak, bir
masumiyet hiikmiinti ilan etmektir. Aklanmada kisi
dogru yapilmaz, ama dogru ilan edilir. Bu nedenle, ak-
lanma bir siire¢ degildir, bir eylemdir. Bazi ilahiyatgila-
rin 6ne siirmeye ¢alistig1 gibi imana ek olarak isler ve
sakramentler araciligiyla yapilan bir dogruluk aktarimi
degil, ama dogruluga yalnizca iman araciligiyla sahip
olmaktir.
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“Gergekten dogru olmak” degil, “yasal olarak dogru
ilan edilmek” olan aklanmanin ger¢ek anlami Kutsal Ya-
zilardan gosterilebilir. Ornegin, bu konuda Kutsal Kitap
Yasanin Tekrar1 25:1de soyle ogretir: “Kisiler arasinda
bir sorun ¢iktiginda, taraflar mahkemeye gittiginde,
yargiclar davaya bakacak; sugsuzu aklayacak, sucluyu
cezaya carptiracaklar” Yargicin kisiyi suclu yapmadigi,
sadece suglu oldugunu ilan ederek cezaya garptirdig:
aciktir. Benzetme yapmak gerekirse, ayette kullanilan
“aklamak” kelimesi (Ibranice hatsdiq fiili) “dogru ilan
etmek” anlamina gelir.

Ya da Siilleyman’in Ozdeyisleri 17:15% bakalim: “Ko-
tityli aklayan da, dogruyu mahktim eden de RAB’bi tik-
sindirir” Burada da “aklamak” sozctigii agikea yasal bir
beyana atifta bulunur. Tanr1 sugluyu hakli ¢ikartarak,
kimsenin sugludan iyiye, diiriist vatandaslara doniigme-
sini engellemeye ¢alismiyor. Sugluyu hakli ¢ikarmak on-
lar1 dogru kilmak anlamina gelseydi, siiphesiz ki Tanr1
onlardan yana olurdu! O’nun itirazi daha ¢ok sugluyu
masum ilan etme noktasindadir. Bu yanlis ve zararli
olurdu.

Yeni Antlasma’ya dondiigiimiizde, aklanmanin ayni
sekilde kullanildigini goriiriiz. Eski Antlasmada oldugu
gibi, aklamak mahk(im etmenin tersidir. Ornegin, Pav-
lusun Adem’in giinahi ile Mesih'in armagani arasinda
¢izdigi zithk bunu agik¢a ortaya koyar: “Tek sugtan son-
ra verilen yargi mahktimiyet getirdi; oysa bir¢ok sugtan
sonra verilen armagan aklanmay1 sagladi” (Rom. 5:16).
Oyleyse aklamak, sanigin sugsuz oldugunu ilan etmek
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anlamina gelir. Kurtulus baglaminda, kisinin Tanrrnin
goziinde kabul gordiigiiniin ve O’nun o6niinde dogru
olarak durabileceginin Tanri tarafindan ilan edilmesidir.

Aklanmanin, su¢suz bulunmaktan ¢ok daha fazlasi
olduguna dikkat edin. Tanr1 yalnizca giinahkérin tim
sucglarinin silindigini ilan etmekle kalmaz, giinahkara
olumlu bir dogruluk da yiikler. Aklanma, Isa Mesih'in
kusursuz yagaminin ve kurban sunusu olmasinin teme-
linde giinahkéarin Tanrr'nin biricik Oglu kadar dogru ol-
dugunu ilan eden Tanrrnin yasal beyanidir ve yalnizca
imanla alinir.

Bazi ilahiyatgilar, bu noktada hukuki siniflandirma-
ya asir1 vurgu yapildigini diisiinerek itirazda bulunur.
Carmihin, {izerinde bagkalarinin cezasinin masum bir
kurbana odettirildigi yasal bir islem oldugu fikrine iti-
raz ederler. Ancak Kutsal Kitap hukuki aklanmayn iyi bir
nedenle 6gretir. Tanrrnin kurtarici litfunu tanimlama-
nin birgok yolu olsa da, yasal aklanma siniflandirma-
s1 miljdenin temelidir. Tanr1 hem yargic hem de baba
oldugundan, O'nunla dogru bir iliskimiz olmalidir. Bu
dogrulugun yasal dayanagini (yani aklanmay1) ortadan
kaldirmak, bir giinahkarin Tanrr'y1 kurtarici yoniiyle ta-
nimasini imkansiz kilmaktir. Daha da kétiisii, insanlari
bagislamaya hakki olmadan bagislayan adaletsiz bir sev-
gi Tanrr'sina inanmaktir.
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Aklanmanin Kaynagi: Tanr’'nin Karsiliksiz
Liitfu

Aklanmak igin gerekli olan dogruluk nereden gelir?
Gormiis oldugumuz iizere, sorunumuz bizde dogruluk
bulunmamasidir. Oyleyse aklayan dogrulugun kaynag
nedir?

Aklanmamizin kaynagi, Tanrrnin karsiliksiz latfu-
dur. Elgi Pavlus bunu yalin bir bicimde sdyler: “Tan-
rrnin liitfuyla, karsiliksiz olarak” aklaniriz (Rom. 3:24).
Miijde Koalisyonu Inang Aciklamasrnin buna cevabi
daha kapsamlidur:

Mesih bize Baba tarafindan verildigi ve bizim
yerimize O’nun itaat ve cezasi kabul edildigi-
ne gore, bu aklanma igimizdeki hi¢bir sey i¢in
degil, ama yalnizca karsiliksiz litufla olur ve
glinahkarlarin aklanmas: Tanr’nin hem tam
adaletinin hem de zengin litfunun yticeltile-
bilmesine hizmet eder.

Litufla aklandigimizi soylemek, aklanmanin hak
ettigimizin ¢ok 6tesinde bir sey oldugunu séylemektir.
Aklanma, Tanr’nin karsiliksiz bir iyilik eyleminden
kaynaklanir. Thomas Cranmer’in Kurtulus Hakkinda
Vaaz'inda yazdig gibi: “Hi¢bir insan kendi iyi isiyle ak-
lanamaz ve Tanrrnin 6niinde dogru olamaz: Ama her
insan, zorunlu olarak, bizzat Tanrrnin ellerinden ala-
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bilecegi aklanma ve dogrulugu aramaya mecburdur”"!
Miijdenin mesaji, Tanrrnin bu dogrulugu giinahkarlara
bir armagan olarak sundugunu sdyler: “Onlar1 aklayan
Tanrrdir” (Rom. 8:33).

Bu bizi, Yeni Antlagma’y1 yorumlarken tartigmali bir
noktaya getirir. Romalilar Kitabi'nda, Tanri'nin aklayan
dogruluk armaganindan iki kez bahsedilir. Romalilar 3.
bolimde, hem 21. (“Ama simdi Yasadan bagimsiz ola-
rak Tanrrnin insani nasil aklayacag: agiklandi. Yasa ve
peygamberler buna taniklik ediyor”) hem de 22. ayette
(“Tanri insanlari ... aklar”) bu ifadeye rastlariz. Bunun-
la birlikte, teknik olarak konusmak gerekirse, bu ayet-
ler “Tanrr’'dan gelen dogruluktan” degil, ama “Tanrr'nin
dogrulugundan” bahseder.

Bu ifadeyi yorumlamanin birden fazla yolu vardir.
“Tanrrnin dogrulugu” ifadesindeki “nin” eki, dilbilgisi
uzmanlarinin “iyelik hali” diye adlandirdig: bir durum
olabilir. Bu ifadeyle ilgili baska bir 6rnek vermek gere-
kirse, “Tanri’nin halk:” derken, s6z konusu halk Tanrr'ya
aittir ve Tanr1 da onlarin tek sahibidir. Oyleyse, “Tan-
rinin dogrulugu” yalnizca Tanrrnin sahip oldugu ve
kurtulusta sergiledigi dogruluk olabilir. Bagka yerlerin
yani sira, Mezmur 98:2de bu fikirle kargilasiriz: “RAB
uluslarin gozii oniine serdi kurtarisini, zaferini [dogru-
lugunu] bildirdi”

Bagka bir olasilik daha vardir. “Tanrrdan” ifadesi,
dogrulugun nereden geldigini aciklayabilir. Ingilizcede
bunu dilbilgisi uzmanlar1 “kokensel iyelik eki” olarak
adlandirir. Ornegin “Beethoven'in miizigi” derken, soz



18 Aklanma

konusu miizigin kokeninin Beethovenden geldigi kaste-
dilir. “Tanrrnin dogrulugu” kokensel baglamda kullanil-
migsa, o zaman dogrulugun kokeni Tanrrdir.“Tanridan
gelen dogruluktan” bahsederken, alint1 yaptigimiz NIV
(New International Version) Ingilizcede bunu dilbilgi-
si uzmanlar gevirisi bu sekilde agiklamay tercih eder.
Buna gore Tanri, giinahkara bahsettigi dogrulugun kay-
nagidir.

Hangi ¢eviri dogrudur? Dogruluk Tanrr'ya mu aittir
yoksa Tanrrdan mu gelir? ki ifade de kesinlikle dogru-
dur. Dogruluk, temel niteliklerinden biri olarak Tanrr'ya
aittir. Pavlus'un Romalilar 3’te 6ne siirdiigii argiimanin
dramatik sonucu Tanrrnin, giinahkérlar: hatta tiim in-
sanlar1 akladiginda bile hala dogrulugunu korumaya
devam etmesidir! Tanr1 insani aklarken, “bunu adil kal-
mak ve [sa’ya iman edeni aklamak i¢in simdiki zamanda
kendi adaletini gostermek amaciyla yapar” (Rom. 3:26).

Yine de Tanrrnin dogrulugu ayni zamanda “Dogru-
lugunun O’na ihtiyag gerektirdigi dogruluktur”'? ve onu
iman eden herkese bir armagan olarak litufla sunar.
Bizim i¢in Tanrrdan gelen bir dogruluk vardir. Dolay1-
siyla bu, Tanrrnin yalnizca sahip oldugu ve sergiledigi
bir dogruluk degil, ayn1 zamanda bize bahsettigi bir
dogruluktur. Aklanmada s6z konusu olabilecek tehlike,
Tanrrnin dogru olup olmadig degil, bizim dogru bu-
lunup bulunmayacagimiz meselesidir. Pavlus 20. ayette
“hi¢ kimse Tanr1 katinda aklanmayacaktir” deyip endise
verici bir sonuca varirken, bu konuda siiphe uyandirma
egilimindedir.
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Hemen ardindan, 21. ayette iyi haberi ilan eder. Kendi
dogrulugumuzdan degil, ama Tanrrdan gelen dogruluk
sayesinde Tanrrnin 6niinde dogru ilan edilebiliriz. Bu
yorum, Tanrrnin dogrulugunun “iman eden herkese”
geldigini sdyleyen 22. ayet tarafindan onaylanir. Daha
sonra Romalilar 5:17, Tanrrnin bol litfunu ve aklanma
bagisini alanlardan bahsederken bunu bir daha onaylar.
Dogruluk, bu nedenle Tanrrnin sergiledigi bir nitelik
degil, ayn1 zamanda verdigi bir armagandir. Eger John
Stott'n unutulmaz soziinii kullanmak gerekirse, aklan-
ma, Tanrrnin, dogru olmayanlari ‘dogru ilan etmek’ i¢in
sectigi dogru yoludur."”

Dogru olarak ilan edilmemiz bir armagansa, ak-
lanmamizin kaynaginin Tanrrnin litfu olmasi gerekir.
Ciinki latfun anlami budur: Tanrrnin giinahkarlar i¢in
tiimiiyle hak edilmeyen ve karsiliksiz armagani. Pav-
lus'un Filipililere taniklik ederken aklindaki armagan
dogrulugu budur ve buna olan istegini soyle dile getirir:
“Oyle ki, Mesil'i kazanayim ve Kutsal Yasaya dayanan
kisisel dogruluga degil, Mesihe iman etmekle kazanilan,
iman sonucu Tanrrdan gelen dogruluga sahip olarak
Mesih’te bulunayim” (Fil. 3:9; Tbr 11:7).

Martin Luther’in “digsal dogruluk” diye kastettigi sey
de buydu. i¢imizde dogruluk olmadigindan, yalnizca bi-
zim disimizda bir yerden gelen dogrulukla aklanabiliriz.
Bu dogruluk, Tanrr'nin Isa Mesihe olan imanimizla bize
bahsettigi kendi dogrulugudur.
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Aklanmanin Temeli: Isa’nin Kusursuz
Yasami ve Kurban Sunusu Olarak Olmesi

Tanr1 dogruluk armaganini hangi yasal temele daya-
narak verir? Kutsal Kitap, Tanrrnin “giinahkar1 akladi-
ginr” 6gretir (Rom. 4:5). Ama gergekten giinahkarsak, O
bizi olmadigimiz biri gibi nasil ilan edebilir? Ve kendisi
kotii olarak nitelendirilmeden kotiileri nasil aklayabilir?

Dogru bir Tanri i¢in giinah1 géormezden gelmek ya
da bahane uydurmak biiyiik bir 6tkeye neden olurdu.
Bu nedenle, Tanr1 giinahkarlar1 aklama niyetindeyse o
zaman bunu yapmak i¢in yasal yargi dayanagina sahip
olmasi gerekir. “Aklanma genel afla es anlamli degildir”
diye yazar John Stott:

Genel af, kesinlikle ilkesiz bir aftir ve sucu
gormezden gelen, hatta su¢u unutan ve onu
adalet oniine ¢ikartmayi reddeden bir bagis-
lamadir. Bunun aksine, aklama bir adalet ey-
lemidir, litutkar bir adaletin eylemi... Tanr1
glinahkarlar1 akladiginda, kotii insanlar: iyi
ilan etmez veya onlarin artik giinahkéar olma-
digin1 séylemez. Tanri, glinahkarlarin yasay:
¢ignemesinden dogan cezayr Ogluna yiikle-
diginden, onlar1 yasal olarak dogru ilan eder
ve yasayl ¢ignemenin tim sorumlulugundan
kurtarir."
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Peki, tanrisizlar1 aklayan Tanri ayni zamanda kendi
dogrulugunu nasil siirdiirebilir? Bu teolojik sorunun
cevabi, Tanrrnin giinahkarlar1 Isa Mesih'in kusursuz
yasami ve kurban sunusu olarak élmesi temelinde akla-
masidir. Isa’nin kusursuz bir hayat yasadigini sylemek,
O’nun Tanrrnin yasasini eksiksiz yerine getirdigini ve
en ufak bir sug bile islemedigini sdylemektir. Miijde Ko-
alisyonu’'nun “Mesih’'in Kurtarig” ogretisiyle ilgili acik-
lamasinda, “O, goksel Babasr'na kusursuz itaat etti” diye
yazar. Bu ifade, “O giinah islemedi” (1. Pet. 2:22) diyen
Kutsal Yazilar'la uyum icindedir. Isa, Tanrrnin istedigi
dogru hayat1 yasadi.

Dahasi, Isa’y1 imanla kabul ettigimizde, Tanrr’nin is-
tedigi dogru yasami sanki biz yasamisiz gibi, O'nun dog-
rulugu bize sayilir. Tekrar Miijde Koalisyonu’nun inang
Agiklamasr'ndan bir alint1 yapmak gerekirse: “Kusursuz
itaatiyle [Isa], Tanr’'nin adil taleplerini bizim adimiza
karsiladi, ¢iinkii bu kusursuz itaat yalnizca imanla, Tanr
tarafindan kabul edilmek i¢in yalnizca Mesihe giivenen
herkese verilir”

Bu kusursuz yasaminin erdemiyle, Isanin giinahla-
rimiz i¢in kendini kusursuz bir kurban olarak sunma-
st aklanmamizin temelinin bir pargasidir: “Insanlar Isa
Mesih'te olan kurtulusla, Tanrrnin liitfuyla, karsiliksiz
olarak aklanirlar. Tanr1 Mesih'i, kaniyla giinahlar1 ba-
gislatan ve imanla benimsenen kurban olarak sundu”
(Rom. 3:24-25). Aklanmamizin giivencesi, Isanin ya-
sam veren kanidir. Pavlus'un Romalilar 5:9da séylemeye
devam ettigi gibi: “Simdi O’'nun kaniyla aklandik” Car-
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miha gerilmeden aklanma olmaz. Miijdenin, kurtaran
dogruluk armaganini Isa Mesih'in ¢armihtaki 6liimiine
dayandirmasinin nedeni budur. John Stott bu konuda
sOyle yazmustir:

Tanrrnin kurtarma isi kanin dokiilmesiyle,
yani Mesil'in bizim yerimize kurban edilme-
siyle basariya ulasti... Isanin kurban olarak
6lmesi, Tanr’nin gazabini bizden kagiran bir
kefaret sunusuydu. Bizi kurtaran fidyenin be-
deliydi, su¢lunun aklanmasi i¢in masumun
mahkiim edilmesiydi ve giinahsiz Olann bi-
zim i¢in glinah sunusu yapilmasiydi."

Daha 6nce Don Smartonun sok edici deneyimin-
den bahsetmistik. Smarto, diga doniik dogrulugunun
gururlu ciippesinin altinda bir giinah iskeleti oldugu-
nu kesfetmisti. Bu hikayenin devami da var. Smarto o
gece manastira dondiigiinde, Tanrrnin 6niinde kendini
aklamaya c¢alisti. Kendi kendine, Tanr1 igin yeterince
iyi oldugunu soyleyip durdu. Ay 1s181nda yiiriimek igin
gevredeki misir tarlalarinda dolagti. Ama ¢ok ge¢meden
ay bulutlarla kaplands; gece karardi. Smarto, karanlikta
hizla atan kalp atislariyla tokezlemeden yiiriimeye ca-
lisirken Tanrr'ya haykirdi: “Bana dogru seyi yaptigimi
soyle! Yaptigim her seyin seni hosnut ettigini soyle! Be-
nimle agik konus!”

Smarto neredeyse umutsuzluga kapilmist1 ki, garip
bir ugultu duydu ve o yone dogru yiiriimeye calist1. Ka-
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ranlikta uzanarak el yordamiyla dokundugu sey saglam
bir ahsap pargasiydi. Tabi ya! Bu sadece bir telefon dire-
giydi. Ama gozlerini yukar1 dogru ¢evirdiginde, bulutlar
dagilmaya baglamisti ve telefon hatlarini tutan tst diregi
gordii. Ay 15181na kars: bir garmih siliieti olusturuyordu.
Tabiri caizse, Smarto ¢armihin dibinde durup kurtulusu
icin Isa’ya bakiyordu. Smarto, Isa’yla ve carmihla bu kar-
silasmasi hakkinda soyle yazar:

Mesih'in benim i¢in 6ldiigiinii artik biliyor-
dum, gercekten biliyordum. Bu bilgi, bir gii-
nahkar oldugum ve biraz 6énce oldugumu dii-
stindiigiim kisi olmadigimi ¢ok net bir sekilde
ag1ga ¢ikardi. Bir anda telefon diregine sarilip
aglamaya basladim. O ahsap pargasini nere-
deyse bir saat kadar kucaklamis olmaliyim.
[sanin o direge givilendigini ve yaralarindan
kanlar damladigin1 hayal ediyordum. Sanki
kan tizerime damliyor, beni giinahimdan ve
degersizligimden temizliyordu.'

Don Smartonun bu dramatik karsilagmada aldig:
sey, gercekten de tovbe eden herkesin ¢armihin dibin-
de aldig1 seydi: Glinahin kefaretini 6deyen ve Tanrrnin
oniinde giinahkarlarin aklanmasini saglayan, arindiran
kan sunusu.
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Aklanmanin Dogrulugu: Uglii Yiikleme

[sa carmihta 6ldiigiinde, mahkim edilmis bir suclu
muamelesi gordii. Romalilar, carmiha gerilme cezasin
hainler, katiller ve diger asagilik suglulara, yani toplu-
mun en agagilik kesimine ayirmiglardi. Isa ne haindi ne
de katil; aslinda biz O’nun tek bir giinah bile islemedigi-
ni biliyoruz (bkz. Ibr. 4:15). Ama Tanr1 giinahimiz1 sil-
mek adina O’nun ¢armiha gerilmesine izin verdi. Bunu
teknik bir terimle ifade etmek gerekirse, Tanr1 bizim
glinahimizi O’na yiikledi. Yiiklemek, bir seyi baskasinin
hesabina eklemektir. Iste biz de tam da bu sekilde gii-
nahkar olduk: Adem’in giinah1 bizim hesabimiza islendi
(bkz. Rom. 5:12-19). Ademr’in giinahinin bize yiiklen-
mesiyle giinahkar sayildik.

Neyse ki, ikinci bir yiikleme daha vardir: Giinahimi-
zin Isa Mesihe yiiklenmesi. Isa’nin dogrulugu kusursuz-
du, ama bir giinahkarin 6liimiini tatti. Tanr1 boyle bir
seyin olmasina nasil izin verebildi? Cevap yiikleme ile
ilgilidir. Tanr1 glinahimizi sildi ve onu Mesih'in hesab:-
na yazdi, tipki kulu Yesaya araciligryla vaat etmis oldugu
gibi: “RAB’bin dogru kulu, kendisini kabul eden birgok-
larin1 aklayacak. Ciinkii onlarin suglarini o istlendi”
(Yes. 53:11). Isa béylece carmihta suclu sayildi. Giinahi-
miz bu sekilde Mesihe yiiklendiginde, kendi giinahlar:
i¢in degil, ama bizim giinahlarimiz i¢in 6liime mahkam
edildi. Tanr1 Mesih'in giinahimiz: iistlendigini gorerek,
glinahimizi O’nun bedeninde yargilad: (bkz. Rom. 8:3).
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Kutsal Yazilarin dedigi gibi: “Tanri, giinahi bilmeyen
Mesih'i bizim i¢in giinah sunusu yaptr” (2. Kor. 5:21). Ya
da: “Nitekim Mesih dogru kisi olarak dogru olmayanlar
i¢in glinah sunusu olarak ilk ve son kez oldii” (1. Pet.
3:18).

Ama Mesih'in 6liimii bu hikdyenin sonu degildi. Kut-
sal Kitap tiglincii bir yiiklemeden de bahseder: “Tanri,
glinahi bilmeyen Mesih'i bizim i¢in giinah sunusu yaptu.
Oyle ki, Mesih sayesinde Tanrrnin dogrulugu olalim”
(2. Kor. 5:21). Eger aklanacaksak, giinahlarimizin Me-
sihe yiiklenmesi yeterli olmaz; O'nun dogrulugunun da
bize yiiklenmesi gerekmektedir. Yalnizca o zaman dogru
ilan edilebiliriz. Iste Tanr’nin yaptig1 sey budur. Boyle-
ce Tanrrdan gelen dogruluga sahip oluruz, bu Mesih'in
kusursuz yagami ve kurban sunusu olarak 6lmesi teme-
linde bize yiiklenir.

Burada aktif ve pasif dogruluk arasinda ayrim yap-
mak faydali olabilir. Isa aktif dogrulugunu yasanin ilke-
lerini yerine getirerek, pasif dogrulugunu da giinahin
bedelini 6deyerek sergiledi. Mesih bizim yerimize Tan-
rr'ya itaat etti (aktif dogruluk) ve bizim itaatsizligimizin
cezasina katland: (pasif dogruluk).

Aktif ve pasif dogruluk, Mesih Isadaki tam ve top-
lam dogrulugun iki farkli yoniidiir ve gergek bir aklan-
ma i¢in her ikisi de gereklidir. “Sugsuz” ilan edilebilme-
miz i¢in Mesih'in kefaret eden 6liimii araciligiyla O’'nun
dogrulugunu almamiz gerekir. Pozitif olarak dogru sa-
yilabilmemiz i¢in, Mesil'in aktif dogrulugunun da he-
sabimiza yazilmasi gerekir. Bu yalnizca bizi kurtaran,
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Mesil'in kefaret eden 6liimii degil, ayn1 zamanda O’'nun
itaatkdr yasamudir.

Bu dogrulugun bize yiiklenmesi, bazilarinin iddia
ettigi gibi yalnizca “yasal bir kurgu” degildir. Isa Mesih
ile gercek ruhsal baglantimiza dayanan yasal bir gercek-
liktir. Kurtulusun tiim diger bereketleri gibi, aklanma
da Mesih’le olan birligimizden kaynaklanir. Isa bizim
dogrulugumuzdur (1. Kor. 1:30) ve O’'na katilarak dog-
ru sayiliriz. Calvin'in agikladig: gibi: “Mesih'imiz, O’na
bahsedilmis armaganlar1 bizimle paylasir. Dolayisiyla,
O’nu kendi disimizda uzakta bir yerde disiindiigtimiiz
i¢in degil, ama Mesih'i kusandigimiz ve O'nun bedenine
asilandigimiz igin, yani kisaca bizi Kendisi'yle bir olalim
diye tasarladig1 i¢in dogrulugu bize yiiklenir. Bu neden-
le, O'nunla dogruluk paydasligina sahip oldugumuz i¢in
stikrederiz.”"’

Kurtulusun #gli yiikklemeye dayanmasinin nedeni
budur: Birincisi, Aden’in disiistiyle giinah insan 1rki-
na yiiklenir; ikincisi, tovbeyle imanlinin giinah1 Mesihe
yiiklenir; ti¢linciisii, Mesih'in dogrulugu imanli giinah-
kara yiiklenir. Pavlus bunu Romalilar 5de soyle 6zetler:

“Iste, tek bir sugun biitiin insanlarin mahka-
miyetine yol a¢tig1 gibi, bir dogruluk eylemi
de biitiin insanlara yasam veren aklanmay1
sagladi. Ciinkii bir adamin s6z dinlemezligi
yiziinden nasil bir¢ogu giinahkér kilindiysa,
bir adamin s6z dinlemesiyle bircogu da dogru
kilinacaktir” (Rom. 5:18-19).
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Aklayan dogrulugun yiiklenmesi, insanligin orijinal
glinahla kaybettigi dogrulugu geri getirir. Bu dogrulu-
gun, Tanrrnin kendi dogruluguna herhangi bir sekilde
kars1 ¢ikmadan saglandigini séylemek harikadir. Tanr
glinahimizi ¢armiha gerilmis Mesih’'te cezalandirarak
adil bir yarg: saglamistir. Bizi Mesih'te dogru ilan ede-
rek, bize de adil davranmistir. Tanr1 “adil kalmak ve
[sa’ya iman edeni aklamak igin simdiki zamanda kendi
adaletini gostermek amaciyla” (Rom. 3:26), bu aklama
isini bagaryla yerine getirdi.

Dolayistyla, giinahkérlarin aklanmasi, ayni zamanda
Tanrr'nin aklanmasi veya hakli ¢gikmasidir. Aklanmada,
Tanr1 garmih araciligiyla giinahkarlara hem adil hem de
merhametli davranarak adaletini kanitlar. Burada yasa-
nan olay bir aligveris islemine benzer: Glinahimiz Me-
sihe yiiklendi ve mahktim edildi; O’nun dogrulugu bize
yiiklendi ve biz aklandik.

Aklanmanin Araci: Mesih’e Iman

Daha 6nce aklanmay1 tanimlamistik. $imdi anlayisi-
miz1 biraz daha fazla teolojik diislinceyle zenginlestire-
bilecegimiz bir konuma geldik:

Aklanma, Tanrr'yla hukuki iliskimizde kalic1
bir degisiklik anlamina gelir; bu sayede sug-
luluktan muaf oluruz ve bu sayede Tanri, Isa
Mesih'in tamamlanmis isine dayanarak tiim
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giinahlarimiz1 bagislar. Mesih disinda, Tanr
ile hukuki iliskimiz bir mahktmiyettir; hem
orijinal giinah hem de fiili giinahlarimiz ne-
deniyle mahktim ediliriz. Aklandigimizda,
Tanrryla hukuki iliskimiz mahktimiyetten be-
raata dontgir.'®

Westminster Kisa Katesizm’i, daha 6zIi bir tanim su-
nar: “Aklanma, Tanrrnin karsiliksiz lituf eylemidir. Bu
eylemle biitiin glinahlarimizi bagislar ve bize yiiklenen
Mesik'in dogrulugu ugruna, bizi goziinde dogru olarak
kabul eder. Bunu yalnizca imanla kabul edebiliriz” (A. 33).

Katesizmden alinan bu tanimdaki son ifade hayati
onem tasir. Ciinkii imani1 tek aklanma araci olarak be-
lirler. Romalilar 3’te imandan en az alt1 kez bahsedi-
lir: “Tanr1 insanlar1 Isa Mesihe olan imanlariyla aklar.
Bunu, iman eden herkes i¢in yapar” (Rom. 3:22). “Tanr1
Mesih'i, kaniyla giinahlar1 bagislatan ve imanla benim-
senen kurban olarak sundu” (Rom. 3:25). 26. ayette Tan-
r1, “Isa’ya iman edeni aklayan” olarak agiklanir. 27. ayette
oviinme, iman ilkesinden diglanir. “Ciinkii insanin, Ya-
sanin gereklerini yaparak degil, iman ederek aklandi-
g1 kanisindayiz” (Rom. 3:28; 5:1). Bu metnin defalarca
vurguladigi sey, miijde icin biiyitk 6nem tasir: Imanla
aklaniriz.

Insanlar bazen kendilerini Tanrrnin 6niinde akla-
mak i¢in ne yapmalari gerektigini merak ederler. Bunun
cevabi yapabilecegimiz hicbir seyin olmadigidir, sadece
iman etmemiz gerekir. Bu nokta Hristiyanligi, diger tim



Mesihe Iman 29

dinlerden, dogrulugu elde etmeye yonelik tiim insani gi-
risimlerden farkli kilan yerdir. Diger seyler gibi bu da,
iman etmeyenlerin anlamasinin ¢ok zor oldugu bir fark-
liliktir: Kendimizi Tanri igin yeterince iyi yapabilecegi-
miz bir sey yok mudur?

Insanhigin aklanmak icin kendi islerine yanhs yere
glivenmesinin ¢arpici bir 6rnegi, birinci yiizyildan kal-
ma bir mezar taginin tizerindeki kitabede goriilebilir:

Burada Regina yatiyor... O tekrar yasayacak,
1518a tekrar donecek, ¢iinkii vaat edilen ya-
sama dogacagini timit edebiliyor, gergek bir
glivence olarak, layik olanlarin ve dindarlarin
sahip olmayi hak ettikleri kutsal topraklardaki
evine kavugacak. Bu dindarligin sana giivence
verdi; iffetli hayatin, halkina olan sevgin, Ya-
saya uyman, evliligine olan bagliligin, senin
i¢in degerli olan sanin. Tiim bu iyi islerin ug-
runa, gelecek umudun giivence altindadir."”

Reginanin kitabesi, 6zellikle dindar insanlar i¢in ti-
pik bir 6rnektir. Dogru islerin en iyi oldugunu ve cen-
nete ulagmanin tek giivencesi oldugunu varsayar. Ama
yasay1 yerine getirerek Tanrrdan kabul gérecegini uman
herkes, ruhu yok eden yasacilik tuzagina diigmiis olur.
Martin Luther, her zamanki kigkirtici yetenegiyle bu ko-
nuya deginirken, islerimizle lutfu hak edebilecegimizi
diistinmenin gercekte “Tanrr’y1 glinahlarla yatigtirmaya
galismanin™ bir yolu oldugunu séyledi.
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Isa, aklanmanin gergek yolunu 6grencilerine agiklar-
ken, iman ve itaat arasindaki farki ayirt etme konusunda
dikkatliydi. Ogrenciler O'na sunu sordular: “Tanr’nin
istedigi isleri yapmak i¢in ne yapmaliy1z?’ Isa, “Tanrr'nin
isi O'nun gonderdigi kisiye iman etmenizdir’ diye ya-
nit verdi” (Yuh. 6:28-29). Filipili zindanci, El¢i Pavlusa
ayn1 temel soruyla geldi: “Kurtulmak i¢in ne yapmam
gerekir?” Pavlus, Isanin verdigi ayni cevabi verdi: “Rab
[sa’ya iman et, sen de ev halkin da kurtulursunuz” (Elg.
[s. 16:30-31). Baska bir deyisle, Tanr’'nin 6niinde kendi-
mizi aklamak i¢in yapabilecegimiz bir sey yoktur. O'nun
kabul ettigi yegane dogruluk “yasadan bagimsiz olarak”
gelir (Rom. 3:21).

Bu nedenle, kurtulmak igin yapabilecegimiz tek sey,
Isa Mesihe iman etmektir. O'na ve garmihtaki aklayan
isine giivenirsek, Tanr1 bizi dogru ilan edecektir. Tan-
rrnin yasasini yerine getirerek degil, ama o yasay1 yerine
getiren tek kisi olan Isa Mesihe iman ederek Tanr: tara-
findan kabul ediliriz.

Kendi yaptigimiz islerle aklanmakla iman ederek ak-
lanmak arasindaki fark, Martin Luther’in dontisiimiinde
cok giizel resmedilmigtir. Unlii ilahiyatci kesislik giinle-
rinde, El¢i Pavlusun Galatyalilara yazdigi mektubunda
aktardigr Habakkuk peygamberin bir ayetinden derin
bir sekilde etkilendi: “Imanla aklanan yagayacaktir”
(Gal. 3:11; Hab. 2:4).

Luther, Erfurttaki manastirda karsilastigi bu ayetin
ilk basta ne anlama geldiginden pek emin degildi. Daha
sonra, Tanrrnin gazab1 altinda oldugunu diistindiigi ka-
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ranlik bir hastalik ve depresyon déneminden gegti. Ital-
yada yataginda uzanmis 6lmeyi beklerken, kendi ken-
dine siirekli ayni sézleri mirildanmaya basladi: “Imanla
aklanan yasayacaktir. Imanla aklanan yagayacaktir”

Luther, Tanrr'nin merhametiyle iyilesti ve ¢ok ge¢me-
den Aziz John Lateran Bazilikasini ziyaret ettigi Roma’ya
gitti. Papa, Pontius Pilatus’un yarg: salonundan getiril-
digi iddia edilen kilisenin merdivenlerine tirmanan her
iman yolcusu i¢in gilinahlar1 bagislayacaginin soziini
vermisti. Basamaklara Mesih'in kaninin damladigina
inanan iman yolculari, dua etmek ve kutsal basamaklar1
opmek icin sik sik dururlar ve merdivenleri dizlerinin
tizerinde ¢ikarlardi.

Luther’in hikayesi oglunun agzindan aktarilmaya
devam eder (Rudolstadt Kiitiiphanesinde saklanan bir
el yazmasindan): “Lateranin basamaklarinda duasini
tekrarlarken, birden aklina Habakkuk'un sozleri geldi:
‘Imanla aklanan yasayacaktir’ Bunun iizerine duasini
kesti, Wittenberge dondii ve bunu tiim 6gretisinin ana
temeli haline getirdi” Luther artik Tanrr'nin goziine gir-
mek i¢in yapabilecegi bir sey olduguna inanmiyordu ve
bunun yerine Tanrrnin Ogluna iman ederek yasamaya
basladi. Daha sonra soyle dedi:

Bu sozler aklima gelmeden 6nce Tanridan
nefret ediyordum ve O’na kizgindim... Ama
Tanrr'nin Ruhu’yla su sozleri anladigimda
“Dogru insan imaniyla yasayacaktir!” “Dog-

>

ru insan imaniyla yasayacaktir!”, ddeta yeni
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bir insan gibi yeniden dogdugumu hissettim;
actk kapilardan gecip Tanrrmin Cennetine
girdim.”!

Kutsal Kitap “imanla” veya “iman araciligiyla” aklan-
digimiz1 sdylediginde, aklanmamizin aracinin ve Isa Me-
sib'in dogrulugunu almamizin yolunun iman oldugunu
ileri siirer. J. I. Packer’n sozleriyle iman, “Mesih’i kabul
etmek ve dogrulugu almak i¢in uzanmis bos eldir’** Ben-
zer sekilde, ]. C. Ryle gergek imani soyle tanimladr:

Kurtaricrnin elini tutmak, kocanin kolu-
na girmek ve hekimin verdigi ilact almaktir.
[iman] bununla birlikte Mesihe giinahkar bir
insanin ruhundan bagka bir sey getirmez. Bir
sey veremez, herhangi bir katkida bulunamaz,
bir sey 0deyemez, bir sey yapamaz. Sadece
kabul eder, alir, kavrar ve Mesih'in bahgsettigi
muhtesem aklanma armaganini kucaklar.®

Dogru ifade etmek gerekirse, bizi kurtaran imanin
kendisi, hatta imanla aklanma Ogretisi degildir. Bizi
kurtaran Mesih'tir. Bize verdigi i¢cin O’'na miitesekkir ol-
dugumuz iman ise bir arag olarak isini goriir. Calvin'in
sozleriyle: “Imanla aklanan Kisi, islerinin dogrulugunu
inkar etmis, imanla Mesih'teki dogruluga yapismis ve
onunla kusanmis, Tanrrnin goziinde giinahkar olarak
degil ama dogru insan olarak kabul gérmiis olan kisi-
dir”
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Romalilar 3’te aklanmanin “yalnizca imanla” oldu-
gunu soylememesine ragmen, bunu ozellikle metnin
sonunda acik¢a ima eder: “Oyleyse neyle 6viinebiliriz?
Higbir seyle! Hangi ilkeye dayanarak? Yasa’y: yerine ge-
tirme ilkesine mi? Hayur, iman ilkesine. Ciinkii insanin,
Yasanin gereklerini yaparak degil, iman ederek aklandi-
g1 kanisindayiz” (Rom. 3:27-28; Gal. 2:16).

Eger islerimizle aklanmis olsaydik, hatta iman art1
islerimizle aklanmis olsaydik, o zaman kurtulusumuz-
da kendimize ait 6viinebilecegimiz bir sey olurdu (bkz.
Ef. 2:9). Ancak mevcut durumda oldugu gibi, hi¢ kimse
kendi erdemlerinin giiciiyle cennete gitmekle 6viineme-
yecektir. Isa Mesih'in kusursuz yagsami ve kurban sunu-
su olarak 6lmesi temelinde aklaniriz ve iman etmekten
bagka buna ekleyebilecegimiz bir sey yoktur. Miijde Ko-
alisyonu Inang A¢iklamasr'ndan alinti yapmak gerekirse:
“Tanrr'nin, littuf araciligiyla Isa’ya iman edenleri akladi-
gina ve kutsallastirdigina inaniriz”

Aklanmanin Amaci: Tanrr'nin Yiiceligi I¢in
Tyi Isler

Bazilari, El¢i Yakup'un yalnizca imanla aklanma 6g-
retisiyle ¢elistigini diistintir. Ne de olsa, Yakup “insan
yalniz imanla degil, eylemle de aklanir” dedi (Yakup
2:24). Ancak, Yakupun asil soylemek istedigi sey sudur:
“Insanin aklanmis oldugu yalnizca imaniyla degil, ey-
lemiyle de kanitlanir” Pavlus'un aksine, giinahkarlarin
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iyi islerle kurtarilabilecegi seklindeki popiiler diisiince-
ye kars1 ¢ikmasi gereken Yakup, inananlarin iyi islerden
tamamen vazgegebilecekleri yanilgisiyla miicadele edi-
yordu. Aralarindaki farki teolojik terimlerle ifade etmek
gerekirse, Pavlus kutsallasmay1 aklanmalarinin bir par-
gas1 yapmak isteyen insanlarla ilgilenirken, Yakup kut-
sallasmadan aklanmak isteyen insanlarla ilgileniyordu!

Hem Yakup hem de Pavlus i¢in “aklamak’, “dogru ilan
etmek” anlamina gelir. Aradaki fark sudur: Pavlusun
durumunda imanliy1 dogru ilan eden Tanrrdir. Oysaki
Yakup'un durumunda imaninin gergek oldugunu kanit-
layarak onu dogru ilan eden, imanlinin isleridir. Tkisi de
neredeyse tamamen Calvin'in sdyledikleriyle fikir birligi
icindedir: “Aklayan yalnizca imandir, ama aklayan iman
yalniz degildir’? iman ve igler aklanmayz birlikte iiret-
mezler (iman + isler » aklanma). Aksine, iman aklar ve
iyi isler tiretir (iman » aklanma + isler).

Yine de bunu ifade etmenin bir bagka yolu, aklayan
imanin eyleme gecen iman oldugunu soylemektir. Miij-
de Koalisyonu'nun aklanma hakkindaki agiklamasinin
sOyle sona ermesinin nedeni budur: “Itaat etme konu-
sundaki bu kisisel ve toplu gayretin karsiliksiz aklan-
madan kaynaklandigina inaniriz” Aklanma hakkindaki
gercek Kutsal Kitap 6gretisi, iyi islere karsi ¢ikmaz, aksi-
ne iyi igler tiretir. Aklanmamiz kutsalligimiza hayati bir
sekilde baghdir.

Aklanma s6z konusu oldugunda, Mesih'in isleri ve
bizim islerimiz birbirini diglar. Pavlus'un Galatyalilarda
soyledigi gibi: “Yine de insanin Kutsal Yasanin gerekle-
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rini yaparak degil, Isa Mesihe iman ederek aklandigini
biliyoruz” (Gal. 2:16). Dolayisiyla aklanma, ¢aligmaktan
ziyade glivenmekten gelir: “Ancak ¢alismayan, ama tan-
r1s1z1 aklayana iman eden kisi imani sayesinde aklanmig
sayilir” (Rom. 4:5). Aklanma s6z konusu oldugunda,
Kutsal Kitap imani ve isleri birbirine kars1 bir konuma
yerlestirir. Aklanma imanla oluyorsa, o zaman islerle
olmuyor demektir. Kutsal Kitap iyi isleri bu sekilde di-
sarida birakarak, aklanmanin gergekten yalnizca imanla
oldugunu séylemektedir. Clinkii aklanma eger islerle ol-
muyorsa, dyleyse yalnizca imanla gelmelidir.

Iman ve igler arasindaki bu ayrimin énemli bir nede-
ni vardir. Bu neden, Tanrrnin planinda aklanmamizin
amacint anlamamiza yardimci olur. Aklanma yalnizca
imanla geliyorsa, Kutsal Kitapa uygun aklanma yolu
tiim yiiceligin Tanrr'ya gitmesini giivence altina aliyor
demektir. Kendi iyi islerimizden ziyade Isa’nin kurtari-
c1 isiyle aklanirsak, kurtulmanin tiim 6vgiisii bize degil
ama O’na gider. Bu nedenle miijdenin tiim diger yonleri
gibi aklanmanin amaci Tanrrnin yiiceligidir.

Aklanmanin Alicilar:: Bizim Gibi insanlar

Kutsal Kitapin aklanma 6gretisinin en giizel onayla-
rindan biri Heidelberg Katesizmi'nden gelir. S6yle sorar:
“Tanrrnin 6niinde nasil dogru olursunuz?” (60. Soru).
Cevabi sudur:
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Yalnizca isa Mesihe olan gercek imanla. Tan-
rrnin tim buyruklarina karsi isledigim giinah-
lar, buyruklarin hi¢birini yerine getirememem
ve héla kotiilige egilimli olmam hakkinda
vicdanim beni sugladigi halde, Tanr1 kendime
ait herhangi bir erdemim olmadan, saf bir li-
tufla, bana Mesih'in kusursuz kefaretinin be-
reketlerini bahseder. Sanki tek bir giinah bile
islememisim veya giinahkar olmamisim gibi,
Mesih'in benim igin gergeklestirdigi tiim itaati
ben yerine getirmisim gibi, bana O'nun dog-
rulugunu ve kutsalligini yiikler. Yeter ki, bu
iyiligi gtiven dolu bir yiirekle kabul edeyim.

Katesizmin aklanmay1 birinci sahis agisindan ifade
ettigine dikkat edin. Bu 6nemli bir noktaya dikkatimi-
zi geker: Aklanma iman araciligiyla geliyorsa o zaman
sahsen ve kisisel olarak Isa Mesihe iman etmeliyiz. Ak-
lanma, kurtulugun yolu olarak genel bir ilke olmaktan
fazlasidir; Mesihe sahsen iman etmek igin bir ¢agridir.
Ciinkii O olmadan sugluluga mahktmuz. Kutsal Kitap
bu konuda uyarida bulunur: “O’na iman eden yargilan-
maz, iman etmeyen ise zaten yargilanmigstir. Clinkii Tan-
rrnin biricik Oglu'nun adina iman etmemistir” (Yuh.
3:18). Dolayisiyla, mahkiim olmamak ve aklanmak i¢in
[sa Mesihe iman etmeliyiz.

Iman edenler icin Tanr'nin kesin ve son hikmi,
“sonsuzluklar boyunca dogru olmak”, simdiki yasa-
mimiza getirildi. “Boylece imanla aklandigimiza gore,
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Rabbimiz Isa Mesih sayesinde Tanrr'yla barigmis oluyo-
ruz” (Rom. 5:1). Hukuki durumumuz simdiden karar-
lagtirilmistir. Asla aklanmamis sayilamayiz. Tanr1 kendi
yiiceligi i¢in, bizi simdi ve sonsuza dek kabul eder. Yargi
glinti, Tanrrnin zaten ilan etmis oldugu seyi onaylayan
bir giin olacaktir. “Boylece Mesih Isa’ya ait olanlara artik
hi¢bir mahktimiyet yoktur” (Rom. 8:1).

Sair William Cowper, aklayan imanin sevincini ya-
samis olan biriydi. Cowper uzun zamandir depresyonla
miicadele ediyordu ve bir siireligine kosullarin korkung
oldugu bir akil hastanesinde yasadi. Cektigi tiim fizik-
sel ve psikolojik eziyetlere ragmen, en siddetli acilar
ruhsalds, ¢iinkii kendisini mahktim bir giinahkar olarak
gorityordu. Ama sonunda o giin geldi. Cowper aradig1
yasal ¢0zlimii, yalnizca imanla aklanmanin kurtarici
mesajinda buldu. Hikayesini s6yle anlatti:

Prangalarimi sokiip atacak ve bana Tanrrnin
Mesih Isadaki karsiliksiz merhametinin agik
bir sekilde agilmasini saglayacak mutlu do-
nem simdi geldi. Kendimi pencerenin yanin-
daki bir sandalyeye attim ve orada bir Kutsal
Kitap oldugunu gorerek, teselli ve yon bul-
mak i¢in bir kez daha ona basvurmaya cesa-
ret ettim. Gordigim ilk ayetler Romalilar'in
{igiincii boliimiindendi: “Insanlar Isa Mesih’te
olan kurtulusla, Tanrrnin litfuyla, karsiliksiz
olarak aklanirlar. Tanr1 Mesih’i, kaniyla gii-
nahlar1 bagislatan ve imanla benimsenen kur-
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ban olarak sundu. Boylece adaletini gosterdi.”
Aniden iman etmek i¢in giigle kusandim ve
Dogruluk Giinesinin isinlar1 izerimde parla-
di. O’nun kefaretinin yeterliligini, kanindaki
bagislanmami, dogrulugunun dolulugunu ve
biitiinliigiinii gérdiim. O anda iman ettim ve
miijdeyi kabul ettim.?

Bu aklanma armagani, iman eden ve miijdeyi kabul
eden herkes icindir. Tanr1 karsiliksiz litfuyla, Isa Me-
sil’in glinahlarimizin kefaretini 6deyen isinin temelin-
de kusursuz ve tam bir aklanma sunar. Isa Mesihe iman
eden herkes, Tanrrnin ebedi adalet ¢itasinda sonsuza
dek dogru ilan edilecektir.
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Miijde Koalisyonu

Miijde Koalisyonu, miijdeci kiliselerin derin bir
adanmiglikla Mesih’'in miijdesindeki imanimizi yeni-
leme ve Kutsal Yazilara biitiiniiyle uyum saglayarak
pratige doniik hizmeti gelistirme amaciyla kurduklar
bir paydasliktir. Geleneksel miijdeci gruplarin arasinda
bulunan hareketler, kilisenin yasamini hafife almakta ve
bizi tarihsel inang ve uygulamalarimizdan uzaklastiran
bazi davraniglari sergilemektedirler ki bu bizde derin
kaygilar uyandirmistir. Kigisel tiiketimi 6zendiren ve
iman1 politiklestiren putperestlik ile basimiz derttedir;
bunun yani sira son zamanlarda tartismasiz bir sekilde
kabul goren teoloji ve ahlaki diisiincelerin goéreceli yo-
rumlar1 nedeniyle sikinti ¢ekmekteyiz. Bu hareketler,
Kutsal Kitapsal gercekleri ve tarihsel imanimizin tegvik
ettigi yasamsal degisimi terk etmeyi kolaylastirmaktadir.
Bu etkileri duymakla kalmiyor, ayn1 zamanda neticele-
rini de goriiyoruz. Kendimizi yeni bir umut ve sevingle
kiliseleri canlandirmaya adamis bulunuyoruz. Bunun
sadece Mesih ile, iman sayesinde ve liituf araciliiyla ve-
rilen vaatle gerceklesebileceginin farkindayiz.

Bir¢ok miijdeci kilisede, miijdenin gergeklerine ilis-
kin derin ve biiyiik bir uzlasmanin bulunduguna ina-
niyoruz. Buna ragmen Mesih'teki birligimizi kutlamak
yerine giiniimiizde bir¢ok grup, tarihten kalma sa¢gma
fakat ilgi cekici diisiincelere ve zenginlik arzularina ya
da ritiiel olarak manastirsal ayin diizenlerine, kendi-
lerini kaptirmislardir. Miijde ile yer degistiren sey ne
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olursa olsun bu hi¢bir zaman, Mesih'in 6grenciliginden
utanmayan, dogruya bagli ve dayanma giiciinii gercekte
bulan hizmet odakli bir yiirek meydana getirmeyecektir.
Kral'in yolunda ilerleme konusunda istekliyiz, amacimiz
her zaman miijdeyi korumak, tesvik ve egitim vermek-
tir. Boylece simdiki —ve gelecek- kugaktaki kilise lider-
leri daha donanimli olacak ve hizmetleri ilkeler ve pratik
ile desteklenerek kendileri i¢in kanini akitan Kurtaricr'y:
yiicelteceklerdir.

Tiim insanlar arasinda, birlik i¢inde bir ¢aba meyda-
na getirmek istiyoruz, oyle ki bu ¢aba Mesih’i onurlan-
dirma konusunda gayretli olsun, 6grencilerini ¢ogaltsin
ve Mesih i¢in dogru bir birlik olustursun. Bu tiir Kutsal
Kitap temelli ve birlik icinde bulunan bir hizmet, kilise
i¢in kalic1 bir gelecek meydana getirir. Bu ger¢ek bizi,
Tanrrnin Mesih’'teki merhametinin sonsuz kurtulus i¢in
tek umut olduguna ikna olmus ve bu nedenle heyecan
duyan diger kisilerle birlikte olmaya zorlar. Bu miijdeyi
acikea, tutku, cesaret ve seving ile duyurmayi arzuluyo-
ruz; hosnutluk i¢inde diger mezheplerden, etniklerden
ve sinifsal agidan farkli imanlilarla iligki i¢inde olmak
istiyoruz.

Arzumuz kiliseye hizmet etmek adina, tim kardes-
lerimizi ¢agdas kiliseyi Mesih'in eski miijdesinde yeni-
lemek i¢in caba gostermeye davet etmektir. Boylece be-
lirgin bir bigimde ¢agimizla iletisim kurmay1 saglayacak
bir yolla, tam olarak Mesih i¢in konusup yasayabiliriz.
Bunu olagan liituf araglariyla yapmak istiyoruz: Dua,
S0z Hizmetkarligi, Vaftiz, Rab’bin Sofrasi ve Kutsallarin
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Paydaslig1. Buna ek olarak, burada agiklanan inang agik-
lamasini ve vizyonu benimseyen, Mesih'in Rab’ligini her
seyin lizerinde tutan bireyleri, topluluklar1 ve kiiltiirleri
Kutsal Ruh'un giicii ile degistirme konusunda tiikkenme-
yen bir umuda sahip herkesle ¢alismak i¢in biiyiik bir
6zlem duyuyoruz.
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